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Procedura comparativa per titoli e colloquio. per il conferimento di tre incarichi di prestazione d’opera
intellettuale per psicologi esperti nel’lambito dell’orientamento (Avwso di cui al DDG rep. 11304/2024 del
29.10.2024).

VERBALE N. 2

In data 14/01/2024 alle ore 9.00, su convocazionedel Presidente prof. Cristiano Inguglia, si & riunita presso la
sede del Centro Orientamento e Tutorato la Commissione nominata con DDG 12620/2024, prot. 197087 del
22.11.2024, per la procedura di valutazione comparativa per titoli e colloquio, peril conferimento ditre incarichi
di prestazione d'opera intellettuale per psicologi esperti nelllambito dell’'orientamento (Avviso di cui al DDG
rep. 11304/2024 del 29.10.2024) in particolare per l'affidamento di:

- n. 2 incarichi per psicologi esperti in orientamento scolastlco-professwnale (PROFILO 1)
- n.1incarico per psicologo esperto in metodologia dello studio (PROFILO 2) .

Sono presenti:

Prof. Cristiano Inguglia Presidente
Prof.ssa Marianna Alesi Componente
Dr.ssa Sonia Gargano Componente (Segretario verbalizzante)

La Commissione, dopo aver preso visione del bando di selezione DDG rep. 11304/2024 del 29.10.2024,
nonché delle domande pervenute, dichiara che non sussistono situazioni di incompatibilita ng tra loro né con
i candidati, come previsto dagli articoli 51 e 52 del Codice di Procedura Civile e che non sussiste l'ipotesi di
incompatibilita di cui'all'art. 35 co. 3 lett. E) del D. Lgs. 165/2001.

Secondo l'art.5 dell’Avviso “la Commissione stabilira preliminarmente i‘criteri di valutazione; quindi, procedera
ad una valutazione dellidoneitad dei candidati a ricoprire lincanco sulla base dei curricula e della
documentazione pervenuta, successivamente effettuera un colloquio volto a verificare I'attinenza del percorso
formativo e dell'esperienze lavorative rispetto alloggetto dellincarico e ad accertare il possesso della
qualificazione professionale richiesta dalla prestazione”.

Si procede alla valutazione dei titoli secondo i criteri stabiliti durante la seduta di giomo 18/12/2024 e riportati
nel verbale n. 1, prot. 218033/2024 del 18/12/2024.

Si procede, quindi, alla pubblicazione ditutte le valutazioni dei titoli, in modo chei candidati possano prenderne
visione, prima dell'avvio dei colloqui selettivi e che si fipotta di seguito:

PROFILO 1
Prot.

Cognome Nome Domanda Punteggio Titoli
AGLIERI

RINELLA FEDERICA 185786 5,7
AMATO GIULIA 185768 7,33
ASARO MARTINA 185776 8,5
BAZZANO SARA 185784 7,5
BENTIVEGNA AZZURRA 185762 5
BUSCEMI GIULIA 185815 9
CHISENA ANGELA LUCIA 185753 : 11,53
COGLITORE ANGELA 185752 5
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D'ALFONSO LUCIA . 185824 6
DESIDERIO VINCENZO 185769 7,7
DI LEONARDO |[MANUELA 185758 5
DI NOTO VINCENZO 185772 9,5
GENOVESE FRANCESCA 179773 8
GIANNONE ALESSANDRA 185782 1,5
INGARGIOLA SERENA 185778 5
PIZZITOLA ELEONORA 185791 6,5
POLIZzI VALENTINA 184628 5
PREST!} CAROLA MARIA 185820 5
RECUPERO ANTONINO 185773 5
ROBERTO FEDERICA 185787 5,33
PROFILO 2
Prot.
Cognome Nome Domanda Punteggio Titoli
AMATO GIULIA 185795 5,33
BAZZANO SARA 185805 6
CANDUCI ANTONINO LUCA 181141 10,33
D'ALFONSO LUCIA 185823 7,33
DI NOTO VINCENZO © 185799 9,5
GIANNONE ALESSANDRA 185803 2,5
PELLITTERI MIRIAM 185808 7
POLIZZI VALENTINA 184626 5
ROBERTO FEDERICA 185806 8,33

. Successivamente, presa visione dell'avvenuta pubblicazione dell’avviso su data e sede del colloquio selettivo,
da parte del responsabile del procedimento sull’Albo Ufficiale d'Ateneo, si procede identificando i candidati
tramite documento personale regolarmente valido.

Risultano presenti per il PROFILO 1 i seguenti candidati:
1) Dott.ssa Amato Giulia
2) Dott.ssa Pizzitola Eleonora
3) dott. Recupero Antonino
4) dott.ssa Roberto Federica
Risultano presenti per il PROFILO 2 i seguenti candidati:
1) Dott.ssa.Amato Giulia
2) Dott. Canduci Antonino Luca
3) Dott.ssa Roberto Federica
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Successivamente si procede ch:amando i candidati a sostenere il colloquio per il PROFILO 1 secondo I'ordine
alfabetico.

Viene poste a tutti i candidati una domanda di carattere generale:

Esperienza pregressa nell'ambito di riferimento della prestazione richiesta, in particolare nell'ambito
dell’'orientamento universitario a studenti in uscita dalla scuola secondaria di secondo grado

Insieme a questa viene posta a ciascun candidato n.1 domanda su un caso specifico, sorteggiata durante il
colloquio. :

1. Alla candidata dott.ssa Amato Giulia:

Domanda n. 15: Quali fasi di lavoro e strumenti potrebbero caratternizzare un bilancio di competenze con uno
studente in crisi per la scelta universitaria effettuata e che richiede un intervento di ri-orientamento
universitario? Quali tecniche potrebbero essere utilizzate ? Che obiettivi specifici ha questo tipo di lavoro?

2. Alla candidata dott.ssa Pizzitola Eleonora:

Domanda n. 11: Nella progettazione di un Corso di Orientamento PNRR illustri le differenze e gli specifici
obiettivi da considerare in riferimento a tre diverse tipologie di studenti partecipanti: terzo anno, quarto anno
e quinto anno della scuola secondaria di secondo grado. Come cambiano le atlivita in relazione alle diverse
tipologie di studenti?

3. Al candidato dott. Recupero Antonino

Domanda n. 4. Ci illustri la progettazione di un intervento di orientamento di tipo informativo da proporre ad
una scuola secondaria di secondo grado. Come lo strutturerebbe? Che tipo di metodi utilizzerebbe? Quali
sarebbero gli obiettivi specifici e gli esiti attesi?

4. Alla candidata dott.ssa Roberto Federica

Domanda n. 10. Che ruolo ha e quali fasi caratterizzano il colloquio di orientamento allinterno di un
intervento rivolto agli studenti dell’ultimo anno della scuola secondaria di secondo grado che intendano
iscriversi ad un percorso universitario? Che obiettivi specifici ha questo tipo di lavoro?

Successivamente si procede chiamando i candidati a sostenere il colloquio per il PROFILO 2 secondo l'ordine
alfabetico.

Viene posta a tutti una domanda di carattere generale:

Cosa si intende e quali sono gli obiettivi dei Corsi PNRR Orientamento 2026 rivolti agli studenti degli
ultimi tre anni della scuola secondaria di secondo grado?.

Insieme a questa viene posta a ciascun candadato n.1 domanda su un caso specifico, sorteggiata durante il
colloquio.

1. Alla candidata dott.ssa Amato Giulia:

Domanda n. 1. Immagini di dovere impostare un percorso di metodologia dello studio con studenti che
frequentano il biennio di una scuola secondaria di secondo grado ad indirizzo umanistico. Quali attivita
pianificherebbe?

2. Al candidato dott. Canduci Antonino Luca: ' p
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Domanda n. 3. Immagini di dovere impostare un percorso di metodologia dello studio con studenti che
frequentano i biennio di una scuola secondaria di secondo grado ad indirizzo tecnico. Quali attivita
pianificherebbe?

3. Alla candidata dott.ssa Roberto Federica:

Domanda n. 9. Immagini di dovere impostare un programma di metodologia volto al potenziamento
dell’autonomia nello studio. Indichi i processi cognitivi coinvolti e le attivita da sviluppare.

Alle ore 12.30 conclusi i colloqui, la Commissione, tenendo conto della valutazione dei titoli gia effettuata,
prosegue per la valutazione dei singoli candidati con i seguenti risultati:

PROFILO 1)
Dott.ssa AMATO GIULIA

1| VOTO DI LAUREA punti 5
2 | ULTERIORI TITOLI DI STUDIO ' Punti 2

3 | PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PERTINENTI CON L'ATTIVITA’ DA SVOLGERE [ punti 0

4 | ESPERIENZA  PROFESSIONALE IN  ATTIVITA' = -AFFINY A QUELLE | punti 0,33
DELL'INCARICO NELLO SPECIFICO PROFILO: :

TOTALE VALUTAZIONE TITOLI Punti 7,33
PUNTEGGIO TOTALE COLLOQUIO Punti 19
Grado di professionalita del candidato rispetto alla competenza richiesta 4

Capacita di analisi della tematica

Precisione, chiarezza espositiva e uso di terminologia adeguata

3
Capacita di contestualizzazione della tematica 3
4
5

Competenze relazionali-comunicative

TOTALE VALUTAZIONE TITOLI + TOTALE COLLOQUIO 7,33 +19 =
26,33 Punti

Dott.ssa PIZZITOLA ELEONORA
l 1 J VOTO DI LAUREA punti 0
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2 [ ULTERIORI TITOLI DI STUDIO Punti 3

3 | PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PERTINENTI CON L'ATTIVITA" DASVOLGERE | punti 0

7 | ESPERIENZA PROFESSIONALE IN ATTIVITA® AFFINI A QUELLE | punti 3,5
DELLINCARICO NELLO SPECIFICO PROFILO:
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI Punti 6,5
PUNTEGGIC TOTALE COLLOQUIO Punti 21
Grado di professionalitd del candidato rispetto alla competenza richiesta ]
Capacita di analisi della tematica 4
'Capacité di contestualizzazione della tematica 4
Precisione. chiarezza espositiva e uso di terminologia adeguata 4
Competenze relazionali-comunicative 4
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI + TOTALE COLLOQUIO 6,5+ 21=

27,5 Punti
Dott. Recupero Antonino

1| VOTO DI LAUREA punti 5

2 | ULTERIORI TITOLI DI STUDIO Punti 0

3 | PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PERTINENTI CON L'ATTIVITA' DASVOLGERE | punti 0

7 | ESPERIENZA PROFESSIONALE IN  ATTIVITA®  AFFINI A QUELLE | punti O
DELLINCARICO NELLO SPECIFICO PROFILO:
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI Punti 5

| PUNTEGGIO TOTALE COLLOQUIO Punti 24
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Grado di professionalita del candidato rispetto alla competenza richiesta 4
Capacita di analisi della tematica 5
Capacita di contestualizzazione della tematica 5
Precisione, chiarezza espositiva e uso di terminologia adeguata 5
Competenze relazionali-comunicative 5
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI + TOTALE COLLOQUIO 5+ 24=
29 Punti
Dott.ssa Roberto Federica
1| VOTO DI LAUREA punti 5
2 | ULTERIORI TITOLI DI STUDIO Punti 0
3 | PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PERTINENTI CON LATTIVITA' DA SVOLGERE punti 0
4 | ESPERIENZA PROFESSIONALE IN ATTIVITA' AFFINI A QUELLE punti 0,33
DELLINCARICO NELLO SPECIFICO PROFILO:
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI Punti 5,33
PUNTEGGIO TOTALE COLLOQUIO Punti 21
Grado di professionalita del candidato rispetto alla competenza richiesta 4
Capacita di analisi della tematica 4
Capacita di contestualizzazione della tematica 4
Precisione, chiarezza espositiva e uso di terminologia adeguata 5
Competenze relazionali-comunicative 4
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI + TOTALE COLLOQUIO 533 +21=
26,33 Punti
PROFILO 2
Dott.ssa Amato Giulia: N
| 1 l VOTO DI LAUREA punti 5
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2 | ULTERIORI TITOLI DI STUDIO Punti 0
3 | PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PERTINENTI CON L'ATTIVITA' DASVOLGERE | punti 0
4 | ESPERIENZA PROFESSIONALE IN  ATTIVITA' AFFINl A QUELLE | punti 0,33
DELL’INCARICO NELLO SPECIFICO PROFILO:
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI Punti 5,33
PUNTEGGIO TOTALE COLLOQUIO Punti 17
Grado di professionalita del candidato rispetto alla competenza richiesta 3
Capacita di analisi della tematica 3
Capacita di contestualizzazione della tematica S
Precisione, chiarezza espositiva e uso di terminologia adeguata 4
Competenze relazionali-comunicative 4
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI + TOTALE COLLOQUIO 533 +17=
22,33 Punti
Dott. Canduci Antonino Luca
1| VOTO DI LAUREA punti 5
2 | ULTERIORI TITOL! DI STUDIO punti 2
3 | PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PERTINENTI CON L'ATTIVITA' DASVOLGERE | punti 0
4 | ESPERIENZA PROFESSIONALE IN  ATTIVITA'  AFFINI A QUELLE | punti 3,33
DELLINCARICO NELLO SPECIFICO PROFILO:
TOTALE VALUTAZIONE TITOLI Punti 10,33
PUNTEGGIO TOTALE COLLOQUIO Punti 25
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Grado di professionalita del candidato rispetto alla competenza richiesta 5

Capacita di analisi della tematica 5

Capacita di contestualizzazione della tematica 5

Precisione, chiarezza espositiva e uso di terminologia adeguata 5

Competenze relazionali-comunicative 5

TOTALE VALUTAZIONE TITOLI + TOTALE COLLOQUIO 10,33 + 25 =
35,33 Punti

Dott.ssa Roberto Federica

VOTO DI LAUREA punti 5

ULTERIORI TITOLI DI STUDIO punti O

PUBBLICAZIONI SCIENTIFICHE PERTINENTI CON L'ATTIVITA’ DASVOLGERE | punti 0

ESPERIENZA PROFESSIONALE IN ATTIVITA' AFFINI A QUELLE | punti 3,33

DELL'INCARICO NELLO SRECIFICO PROFILO:

TOTALE VALUTAZIONE TITOL! Punti 8,33

PUNTEGGIO TOTALE COLLOQUIO Punti 22

Grado di professionalita del candidato rispetto alla competenza richiesta 5

Capacita di analisi della tematica S

Capacita di contestualizzazione della tematica 4

Precisione, chiarezza espositiva e uso di terminologia adeguata 4

Competenze relazionali-comunicative 4

TOTALE VALUTAZIONE TITOLI + TOTALE COLLOQUIO 833+22=
30,33 Punti

Dalla valutazione comparativa risultano vincitori e idonei.

peril PROFILO 1) i seguenti candidati
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~ dott. Recupero Antonino -

" dott.ssa Pizzito!é,EIeonora

Per |I PROFILO 2) il seguente candldato
dott. Canduci Antonino Luca

La seduta termina alle ore 13.00

Il verbale letto, confermato e sottoseyitto/dalla commissione
Prof. Cristiano Inguglia ﬂ /‘ i %

Prof.ssa Marianna Alési /é C /M@M @/\

Dott.ssa Sonia Gargano &U\‘\.@ QQJ'\'Q p)
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